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Jenseits des Alltags

Theorien des Tourismus

Von Christoph Hennig

Nahezu alle Tourismustheorien sind sich in einem — und nur in einem — Punkt cinig:
Urlaub entfaltet sich als Gegenentwurf zum Alltag. Der englische Soziologe John Urry
bringt die These auf den Punkt: » Tourismus resultiert aus einer elementaren bindren
Unterscheidung  von  Gewohnlichem/Alltaglichem und  AuBergewohnlichem. «
Doch warum werden die nichtalltiglichen Sonderwelten des Urlaubs aufgesucht, und
wie entstehen sie> Auf diese Fragen gibt es eine Fiille unterschiedlicher Antworten.

Die meisten sind unbefriedigend. Alfred Andersch hat 1970 behauptet:
»Eine Theorie der menschlichen Reise ist noch nicht einmal begonnen worden. Da
haben es die Wildginse besser.«” Das stimmt heute, nach einem guten Vierteljahr-
hundert, nicht mehr in dieser Schirfe. Aber noch immer erstaunt, wie wenig — und
wie unzulinglich — in der sozialwissenschaftlichen Diskussion tiber den Tourismus
reflektiert wird, der doch zu den auffallendsten 6konomischen und kulturellen Pha-
nomenen zihlt. In einer durchschnittlichen europiischen GroBstadt kann man sich
keine zehn Minuten bewegen, ohne auf seine Zeichen zu stof3en: auf die Plakate der
Reise- und Flugunternehmen, die allgegenwiirtigen Reisebiiros, die Schaufenster
voller Reisefiihrer in den Buchhandlungen, die Touristen selbst, die heute nicht nur
in Rom und Paris anzutreffen sind, sondern ebenso in Stuttgart und Glasgow. Doch

trotz seiner gesellschaftlichen Bedeutung stellt das moderne Reisen fiir die Wissen-

schaften eine Grauzone dar, der man sich nur vorsichtig nihert.

Tourismus als Flucht

Dementsprechend flach ist — von Ausnahmen abgesehen — das Niveau der theore-

tischen Diskussion. In Deutschland stammt der meistbeachtete Beitrag von einem
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AuBenseiter, der sich dem Thema cher en passant zuwandte. Mit der » Theorie des
Tourismus« hat Hans Magnus Enzensberger 1958 cinen brillanten, unterhaltsamen
Essay vorgelegt. Dal} der eher als Gelegenheitsarbeit cinzuschiatzende Text, dessen
Datenmaterial im wesentlichen der aufmerksamen Lektiire des GroBen Brockhaus
entstammt, jahrzehntelang die Diskussion prigte, wirft cin erhellendes Licht nicht
nur auf Enzensbergers Scharfsinn, sondern auch auf die Wiiste der Gedankenarmut,
in der dieses einzelne Baumchen erbliihte

Enzensberger zufolge ist der Tourismus cine Fluchterscheinung, die sich
zugleich aus dem biirgerlichen Freiheitswunsch und der Unwirtlichkeit der moder-
nen Lebenswelt speist. Mit dem Sieg der biirgerlichen Revolution entstand um 1800
cin FreiheitsbewuBtsein, das sich im gesellschaftlichen Alltag nicht verwirklichen
konnte. In der romantischen Bewegung wurde die Freiheitsvorstellung in eine Welt
der Imagination verlagert, in die unberiihrte, zivilisationsferne Natur und die
Geschichte. Auf Urlaubsreisen soll das nie verwirklichte Freiheitsversprechen einge-
l6st werden, sie fithren scheinbar in jene Welten, die der romantische Traum
beschwor: »Tourismus ... ist nichts anderes als der Versuch, den in die Ferne proji-
zierten Wunschtraum der Romantik leibhaftig zu verwirklichen.« Doch die »Flucht
vor der selbstgeschaffenen Realitite der biirgerlichen Gesellschaft bleibt vergeblich.
»Indem wir auf die Riickfahrkarte in unserer Tasche pochen, gestehen wir ein, daf3
Freiheit nicht unser Ziel ist, dal3 wir schon vergessen haben, was sie ist. «

Enzensberger erfal3t mit scharfem Blick wesentliche Ziige des modernen
Tourismus: seinen zur Alltagsrealitit antithetischen, auf Fantasie-Frfahrungen zielen-
den Charakter; die historische Verbindung mit den Fiktionen der romantischen Lite-
ratur; das Interesse an >unberithrterc und >unzerstorter Natur und Geschichte. Doch
versteht er den Tourismus ausschlieBlich aus negativen Momenten: der Flucht, dem
Ausweichen vor der Realitit, dem Erleben cines scheinhaften Gliicks. »Die Trostlo-
sigkeite, behauptet er, »ist dem Touristen vertraut. «

Von der Faszination des Reisens weild dieser Ansatz nichts. Er betrachtet
den Tourismus mit heruntergezogenen Mundwinkeln. Sein theoretischer Hauptman-
gel liegt darin, daB3 er die Gliicksmomente des Unterwegsseins ignoriert. Die subjek-
tiven Erfahrungen der Reisenden — die ja den Urlaub hiufig als durchaus vergniiglich
erleben — gehen in diese Auffassung nicht ein. Touristen werden abqualifiziert: Sie
wissen nicht, was sie tun. Das mag ja sein, aber dann miil3te doch immerhin mit
betrachtet werden, warum ihre lllusionen solche Kraft entfalten. Vom Vergniigen des
Reisens ist in der Fluchttheorie nichts mehr zu spiiren.

Das ist nicht ihr cinziger Mangel. Auch mit den historischen und sozialen
Fakten stimmt sie nicht tiberein. Wenn tatsichlich, wie Enzensberger schreibt, im
modernen Tourismus das europiische Birgertum der von ihm selbst geschaffenen

Realitit der Industricgesellschaft entgehen wollte, wieso entwickelte sich dann der
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Tourismus friiher als die Industrie, namlich im 18. Jahrhundert? Und wieso reisen
gerade diejenigen sozialen Gruppen am exzessivsten, die zur Flucht — so sollte man
meinen — am wenigsten Anlal3 haben: seinerzeit die britische, russische, deutsche
Aristokratic, heute die Ober- und Mittelschichten?

Trotz ihrer offenkundigen Schwichen hat die Fluchttheorie im deutschen
Sprachraum — allerdings nur hier — groB3e Wirkungen erzielt. »Flucht in den Traum«
betitelte noch 1997 der »Spiegel« sein Spezialheft tiber den Urlaub. Auch in der wis-
senschaftlichen Diskussion erlangte die Fluchtthese beachtlichen EinfluB3.* Thr Erfolg
leitet sich vermutlich — auBer aus einer gewissen gedanklichen Trigheit — vor allem
aus ihrem Moralismus her. Flichen gilt bekanntlich als unehrenhaft. »Flichten oder
Standhalten?« fragt sich der germanische Herkules am Scheidewege — die moralisch
richtige Antwort ist klar. Der Tourist als Fliicchtling ist bereits verurteilt, ohne dal3 es
weiterer Argumente bediirfte. Dieses Negativurteil aber kommt gut an, obwohl (oder
weil?) wir alle reisen. Ein dhnlicher Bann trifft auch andere vergniigliche Tatigkeiten.
So werden Fssen und Trinken in der 6ffentlichen Diskussion hartnickig mit Gesund-
heitsproblemen verkoppelt, mit Hormonen im Fleisch, Nitraten im Bier, Frostschutz-
mitteln im Wein und tiberfliissigen Pfunden an der Hiifte. Was Spal3 macht — ob Kar-
neval, Reisen oder Essen —, kann nicht ganz in Ordnung sein: Diese puritanische

Konzeption dringt sich in den Fluchttheorien des Tourismus machtvoll hervor

Tourismus aus Konformismus

Das verbreitete Bild von »touristischen Trotteln«< steht auch hinter den Theoremen,
die soziale Anpassung und Prestigedenken als Hauptmotive des Reisens sehen. Rei-
sen werden nach dieser Auffassung aus dhnlichen Griinden gekauft wie viele andere
Konsumgiiter: Der Nachbar hat ein Videogerit, also brauche ich auch e¢ins — ob es
mir nun niitzt oder nicht. Der Nachbar fihrt nach Mallorca, also mul3 ich auch hin —
ob es mich nun interessiert oder nicht. Warum reisen Touristen? Weil die anderen
auch reisen.

Solche Uberlegungen fanden sich vor allem bei Tourismuskritikern der
sechziger und siebziger Jahre. In Deutschland wurden sie wissenschaftlich formuliert
in Hans-Joachim Knebels Arbeit »Soziologische Strukturwandlungen im modernen
Tourismus«. Der Tourismus entsteht nach Knebels Auffassung wesentlich durch
»Mobilititszwange«. Die »Dauermobilitit des GroBstidters« entwickelt sich im
Druck der gesellschaftlichen Umgebung zum habituellen Bedirfnis. Zentrale Antrie-
be des Reisens kommen aus Imitation und Werbung. Der »aullengeleitete« Tourist
strebt nach »demonstrativem Erfahrungskonsume«. Die Reise steht unter dem Lei-

stungsdruck, »moglichst viele Sensationen und Geniisse« zu erleben, die man nach
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der Riickkehr den Daheimgebliebenen prisentieren kann. Auch andere Autoren
unterstreichen die konformistischen Aspekte des Reisens. » Tourismus verlangte,
schreibt zum Beispiel Paul Fussell, »dal3 man konventionelle Dinge sicht, und dal3
man sie auf konventionelle Weise sicht. «”

Zweifellos spiclen Prestigekonsum, Imitation und Konformismus im Touris-
mus cine zentrale Rolle. Fiir viele Urlauber sind sie vermutlich wesentliche Motive.
Als Grundlage ciner Tourismustheorie aber reichen diese Flemente nicht aus. Wie
die Flucht-These betonen sie zu einseitig die negative, unter psychologischem
Aspekt gleichsam sleerec Seite der Reisemotive. Vor allem aber ist kein spezifisches
soziales Verhalten hinreichend aus Konformismus erklirbar. Sozialer Anpassungs-
druck wirkt immer und unter allen Umstinden; die wesentliche Frage, in welche Rich-
tung er zielt und warum, kann mit dem Verweis auf das Wirken der Werbung oder

dic Imitationshaltung nicht beantwortet werden.

Reise-Triebe

Gern wird das moderne Reisen auch auf angeborene oder im Lauf der Menschheits-
geschichte erworbene Triebe zuriickgefithrt. Vom Wandertrieb als Motiv des Touris-
mus sprach Josef Stradner bereits 1905, Noch heute taucht die Vermutung cines
angeborenen »Nomadismus« gelegentlich in Uberlegungen zum Tourismus auf, etwa
bei Bruce Chatwin oder auch bei Enzensberger, der 1992 offenbar seine Fluchtthese
ad acta gelegt hat: »Aus dieser nomadischen Vergangenheit mogen sich gewisse ata-
vistische Ziige unseres Verhaltens erkliren, die ansonsten ritselhaft anmuten, wie der
Massentourismus oder die leidenschaftliche Liebe zum Automobil. «*

In anderem Zusammenhang sind Neugier und Erkundungsoerbalten als Konstan-
ten menschlichen Verhaltens genannt worden, die zum Reisen anregen. So spricht
Klaus Dieter Hartmann vom »optimalen Aktivationsniveau« des menschlichen
Organismus, das bei mittleren Reizen erreicht werde. Wenn zu wenig los ist, stellt
sich Langeweile ein — zum Ausgleich sucht man dann eben neue Reize.”

Immer wieder geistert durch die Tourismusdebatte auch Abraham Maslows
Modell der Bediirfuispyramide. Maslow zufolge strukturieren sich menschliche Bediirf-
nisse von einer elementaren Stufe der Grundbediirfnisse (Nahrung, Wiarme, Sexua-
litat) tiber komplexere, nicht lebensnotwendige Bediirfnisse (Zuwendung, Anerken-
nung) zu den >Entwicklungsbediirfnissenc (z.B. Selbstverwirklichung, Unabhingig-
keit), die man nur dann befriedigt, wenn die unteren Stufen gesittigt sind. Zu den
komplexeren Bediirfnissen gehort nach Ansicht mancher Sozialwissenschaftler auch
der Wunsch zu reisen. ' In einer Gesellschaft wie der unseren, in der die Grundbe-

diirfnisse weitgehend befriedigt sind, nechmen die Luxusbediirfnisse einen zuneh-
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mend groBeren Raum ein. Entsprechend ist das moderne Massenreisen erklarlich: als
ein »Extrac, nachdem firr Nahrung, Heizung und soziale Anerkennung ausreichend
gesorgt ist.

Die Schwichen dieser psychologisch-anthropologischen Ansitze liegen
auf der Hand. Zum einen bedeutet die Annahme von »Trieben<, die uns zu bestimm-
ten Verhaltensweisen bewegen, im allgemeinen nur ein Uberspringen der analyti-
schen Schwierigkeiten. Der Triebbegriff wird als Joker eingesetzt, wenn bessere
Erklirungen nicht zur Hand sind. Der Sozialpsychologe L. L. Bernard hat bereits
1927 in emsiger Arbeit bei rund 400 Autoren nicht weniger als 5684 angeblich trieb-
oder instinktgebundene Verhaltensweisen gezahlt!" Doch selbst wenn wir einen
menschlichen Bewegungsimpuls wie den »Wandertrieb« — etwa als Relikt von Jahr-
tausenden nomadischer Existenz — annehmen, so bleiben damit die meisten Fragen
offen. Das gilt analog fiir die durchaus plausiblen Hypothesen cines elementaren
Neugierverhaltens oder einer Hierarchie von Bediirfnissen. Als Erklarungsansitze
sind diese Ideen vor allem deshalb nicht ausreichend, weil sie Bediirfnisse und Moti-
ve auBBerhalb der sozialen Prigungen sehen. Sie sagen daher wenig tiber die besonde-
ren historischen Formen des Tourismus oder iiber seine Bedeutung im Leben der ein-
zelnen. Konkret: Fs mag ja sein, daBB Menschen vom »>Erkundungsverhaltenc ange-
tricben auf Reisen gehen, aber wieso befriedigen sie ihren Erkundungsdrang nicht
cher in der Entwicklung personlicher Beziehungen oder im Studium von Orchideen-
arten? Fs mag ja sein, daB3 Reisen sich als » Luxusbediirfnisc nach der Befriedigung der
Grundbediirfnisse entwickelt, aber wieso wird gerade das Reisen ein Massenphiano-
men und nicht das Golfspielen oder die Erlebnisgastronomie? Die psychologisch-
biologischen Erklarungsansitze konnen Anregungen geben; zur Begriindung theore-

tischer Modelle reichen sie nicht aus.

Erholung

DaB die Ferien zur Frholung da sind, ist eine Banalitit. Man kann es auch kompli-
zierter sagen: »Fiir den durchschnittlichen Arbeitnehmer« geht es darum, »Spannun-
gen aus anderen Lebensbereichen aufzulosen, Distanz zu sich selbst und zu den
gewohnten sozialen Beziigen zu gewinnen... Psychische Hygicene, zusammengefalt
in dem Begriff »Erholungy, ist der cigentliche Beweggrund des cinzelnen und damit
auch das Motiv der gesamten Gesellschaft fiir den Tourismus.« (E. Homberg)"
Frwin K. Scheuch hat 1969 als zentrales Motiv des modernen Reisens
genannt, »Distanz zur gewohnten Umgebung zu gewinnen.«'" Durch das Verlassen
des gewohnten Lebenszusammenhangs entsteht ein Regenerationseffekt. Dabei geht

es nicht um eine Ablehnung der Normalexistenz. Die Urlauber wollen in dieser
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Sichtweise ihrem Alltagsleben nicht dauerhaft entgehen, sondern es nur voriiberge-
hend verlassen.

Der Erholungsthese zufolge erfiillt der Urlaub sinnvolle Funktionen sowohl
fiir die Individuen als auch fiir die Gesellschaft. Im Alltag stellen sich Ungleichge-
wichte und Spannungen her. Fiir sie wird auf Reisen ein Ausgleich geschaffen. Der
Tourismus ist ein Ventil fir den Uberdruck, der sich im normalen Leben anstaut.

Das klingt cinleuchtend. Allerdings ist die Erholungsthese doch allzu ein-
fach gestrickt. Wesentliche Fragen bleiben offen: Wie entsteht der Wunsch nach
Distanz — aus den Spannungen eines unbefriedigenden Alltagslebens, »die auf eine
allgemeine Unzufriedenheit im System hindeuten«, oder aus anderen, tiefer lie-
genden Motiven? Wie strukturiert sich die besondere Erfahrungswelt des Urlaubs,
die Erholung gewihrleisten soll> Die Regenerationstheorie gibt auf solche Fragen
nur schnelle und flichtige Antworten. Sie fithren kaum tber das hinaus, was wir

aufgrund unserer direkten Erfahrung ohnehin schon ahnen.

Touristen als Pilger

Die bislang angefithrten Tourismustheorien formulieren auf mehr oder minder
anspruchsvollem Niveau gingige Vorstellungen des common sense. Der berithmte
*Mann auf der StraBe« wiirde die Frage nach den Motiven des Reisens vermutlich
ganz dhnlich beantworten wie diese Theoreme:

— Reisen dient der Erholung (Regeneration)

— Reisen ist ein Grundmotiv des Menschen (Triebe)

— Man reist, weil die anderen auch reisen (Konformismus)

— Auf Reisen entkommt man dem Druck des modernen Lebens (Flucht).

Nicht immer ist das Einfache auch das Wahre. Die interessanteren Hypothesen zu
den Motiven des modernen Reisens sind komplexer. Sie springen nicht beim bloBen
Hinschen ins Auge, sondern gehen aus historischen und ethnologischen Vergleichen
hervor, setzen also die Kenntnis von Phinomenen voraus, die iiber den Bereich des
Tourismus hinausgehen. Der unmittelbaren Alltagserfahrung sind sie ebensowenig
zuganglich wie dem begrenzten Spezialistenblick des Fachwissenschaftlers.

Vor allem im angelsidchsischen Sprachraum sind die Parallelen zwischen
Tourismus und Pilgertum zur Grundlage theoretischer Uberlegungen gemacht wor-
den. Der cinfluBlreichste dieser Ansitze war Dean MacCannells » The Tourist. A
New Theory of the Leisure Class« (1976). Fiir MacCannell spiegelt sich im Touris-
mus die abendlindische Tradition der Selbstfindung als »eine komplexe und manch-

mal miihselige Suche nach einem Absoluten Anderen«.” Diese Suche war zunichst
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die Tat von Heroen (Odysseus, Aeneas, Alexander der Grol3e), dann von sozialen
Gruppen und Klassen (Kreuzfahrer, Aristokratie); sie wird heute zur universellen
Erfahrung der Touristen. Im Besichtigen werden die Fragmentierungen der Moderne
zugunsten ciner Einheitserfahrung iiberwunden. Die Sehenswiirdigkeiten tragen die
Individuen tiber die Beschrinkungen der Alltagserfahrung hinaus. Bei einer Nord-
amerika-Reise beispielsweise sehen die Urlauber die verschiedensten »Berufe, Ein-
richtungen des offentlichen Dienstes und Transports, stadtische Nachbarschaftsver-
binde, Gemeinschaften und Mitglieder von ... Untergruppen der amerikanischen
Gesellschatt ..., das Empire State Building, ein historisches Haus in der Back Bay von
Boston, ecinen koniglich kanadischen Polizisten zu Pferde, eine Mississippi-Fluf3-
briicke ..., einen indianischen Totempfahl, die Chinatown von San Francisco ...«
Das Ganze der Gesellschaft wird anschaulich und als hochster Wert erfahrbar.
Sehenswiirdigkeiten werden durch »Sakralisierung« als bedeutend definiert; sie wei-
sen eine »genau analoge« Struktur zum »religiosen Symbolismus archaischer Vol
ker« auf.' Aus diesem Grund hat das Besichtigen eine moralische Struktur: Bestimm-
te Dinge muf jeder sehen.

Zwar betont MacCannell nicht ausdriicklich die Parallelen von Tourismus
und Pilgertum, doch sind sie in seinem Ansatz offenkundig. Wie die Pilger, so wan-
dern die modernen Reisenden zu ssakralenc Plitzen, an denen sie Transzendenz-
Erfahrungen machen. Wie die Pilgerreisen, so schafft der Tourismus cine Gemein-
schaftserfahrung im Zeichen letzter Werte. Wie die Pilger, so suchen die Sightseer das
»Absolut Andere« und die Losung von den Begrenzungen der Alltagsexistenz.

Andere Autoren haben den Zusammenhang von Pilgerfahrten und Touris-
mus ausdriicklich thematisiert. Fiir den australischen Kulturwissenschaftler Daniel
Horne weisen Schenswiirdigkeiten den Charakter von Reliquien auf; Reisefiihrer
sind »Devotionalientexten« vergleichbar. Museen sind »sikulare Tempel«, in denen
die Kunstwerke wie sakrale Objekte betrachtet werden. Mozarts Geburtshaus in
Salzburg ist »ein bevorzugter Schrein auf den touristischen Pilgerrouten Mitteleuro-
pas.« Wie das Pilgerwesen, so kennt zudem auch der Tourismus den Totenkult an
den Gribern beriihmter Personen. '™

Der Anthropologe Alexander Moore hat Disney World in Florida mit klassi-
schen Pilgerzielen verglichen. Wie diese ist der Vergniigungspark ¢in umgrenzter
Platz abseits des Alltagslebens; er hat seine eigenen Zugangsrituale, Symbole und
gemeinschaftlichen Aktivititen. Die einzelnen Attraktionen sind nach dem Modell
ritueller Passagen organisiert. Die verschiedenen Bereiche von Disney World symbo-
lisicren wice religiose Zentren das Ubernatiirliche und eine mythisch-heroische Vergangenbeit.
die magischen Traume der Kindheit und Jugend, den Triumph der Technologie (iber
den Tod, die Zeit der amerikanischen Griinderviter und frithen Prasidenten, die

Idylle der nordamerikanischen Kleinstadt."”
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Elemente von Pilgerreisen sind auch fiir das Verhiltnis der Touristen zur Natur, zu
den Finwohnern fremder Linder, ja selbst fiir das Badeleben festgestellt worden.?
Trotz dieser Parallelen cignet sich jedoch das Pilgertum wenig als generelles Paradig-
ma des Tourismus. Gewil} lassen sich fiir manche Berciche des modernen Reisens
Zusammenhinge zu den religiosen Wallfahrten schliissig nachweisen. Das gilt insbe-
sondere fur Kunstreisen, bei denen ja bereits das Vokabular von »Ergriffenheite,
»Bertthrung«, »Erschiitterung« von der religivsen Tradition zeugt. Noch immer gibt
die Authentizitit der Kunstwerke ihnen die Aura des Quasi-Sakralen, die historisch
aus der Geschichte des Kultbildes und seiner Sikularisierung herriihrt.?’ Doch in
anderen Bereichen beruhen die behaupteten Gemeinsamkeiten von Tourismus und
Pilgertum haufig nur auf bloBen Analogieschliissen und assoziativen Folgerungen.
Sie gelten allenfalls fiir cinen Teil der Touristen und fiir bestimmte Formen des

Reisens, konnen aber keine allgemeine Theorie des Tourismus begriinden.”

Nichtalltdgliche Welten

Analytisch genauer ist eine weitere Gruppe von theoretischen Entwiirfen, die wie die
Pilgerthese vorwicgend im englischsprachigen Raum entwickelt wurden. Hier wird
die Vorstellung vom Urlaub als Gegenwelt in einen historischen und ethnologischen
Kontext gestellt, der den Vergleich mit anderen Parallelwelten erlaubt — vor allem
mit Festen und Ritualen. Der Tourismus ist dann die moderne Sonderform eines uni-
versell anzutreffenden Phianomens: des periodischen Bruchs mit dem Alltag, des not-
wendigen Wechsels von  gewohnlicher und  auBBergewohnlicher  Erfahrung im
menschlichen Leben.

Dic GroBviter dieser Gedankenfamilie sind zwei seinerzeit heftig mit-
cinander verfeindete Sozialwissenschaftler: Emile Durkheim und Arnold van Gennep.
Durkheim entfaltet in seiner Religionssoziologie die Unterscheidung von »profaner«
und »heiliger« Zeit. Dieses Modell hat vor allem in der Kulturanthropologie starken
Einflul3 gewonnen; es licgt der Trennung von ordinary/extra-ordinary zugrunde, die von
vielen Theoretikern als grundlegend fiir die touristische Erfahrung postuliert wird.”’

Van Genneps Theorie der Ubergangsriten wurde durch die Vermittlung des
Anthropologen Victor Turner fiir die Tourismusforschung bedeutsam. Die rites de pas-
sage (beispielsweise Initiationsriten am Ende der Pubertit) vollziehen sich in einem
Dreischritt: Die Teilnehmer werden zunichst dem normalen sozialen Leben entris-
sen (Trennungsphase), halten sich dann in einem durch besondere Regeln geprigten
Sonderbereich auf (Ubergang bzw. Umwandlung) und kehren schlieBlich als »neue
Menschen« mit einem verianderten sozialen Status in die Gemeinschaft zurtick (Wie-

dereingliederung). Die Struktur dieses Modells TiB3t sich auf alle Formen des Reisens
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anwenden, das ja grundsitzlich durch den Dreischritt von Trennung — nichtgewohn-
liche Lebensphase — Riickkehr charakterisiert ist.

Victor Turner macht vor allem die Ubergangs- oder Schwellenphase — den
zweiten Abschnitt des van-Gennepschen Modells — zum Gegenstand seiner Analy-
sen. In diesem Zustand der liminality (lat. »limenc = Schwelle) gelten die gewohn-
lichen gesellschaftlichen Definitionen und Regeln nicht. Die Menschen sind von den
normalen Verpflichtungen befreit; Statussymbole verlieren ihre Bedeutung, es stellen
sich groBere Nihe und Gleichheit ein als im Alltagsleben. Die iiblichen Rollen,
Normen und Identititen sind aufgehoben. Eine wesentliche Funktion dieser Phase
ist, das aus dem Alltag Bekannte neu zu erleben und dadurch zur Reflektion anzure-
gen. Liminalitit ist eine konstruktive, universell verbreitete Gegenerfahrung zur
Normalitit.*

Die liminalen Phasen der Stammesgesellschaften finden ihre moderne Ent-
sprechung in den liminoiden Bereichen der Freizeit. Im Freizeitbereich bildet sich ein
Spiel-Raum, der Platz fiir neue und kreative Impulse gibt und so die Gesellschaft vor
Erstarrung bewahrt. Er bewahrt die Funktionen, die in traditionellen Gesellschaften
Feste, Rituale und Spiele tibernahmen. Liminoide Formen haben mit den liminalen
die Tendenz zur Freiheit von Normen, zur Gleichheit und Nihe, zur Authebung
fixer Identititén und Rollen gemein. Sie stehen aber im Gegensatz zu den sakralen
Riten nicht in religiosen Zusammenhingen, sind eher individualistisch als kollektiv
geprigt, folgen keinen zyklischen Rhythmen und befinden sich am Rand der zentra-
len gesellschaftlichen Prozesse.

Victor Turner selbst hat sein Modell der Liminalitit nur beildufig auf den
modernen Tourismus bezogen. Dennoch hat kein anderes theoretisches Konzept
cinen vergleichbaren EinfluB auf die sozialwissenschaftliche Tourismusforschung
ausgeiibt. Fine Vielzahl empirischer Untersuchungen bezieht sich auf Turners Ideen.
So hat — um nur einige Beispiele zu geben — James Lett »spielerisches und liminoides
Verhalten« von Charter-Yacht-Tourismus in der Karibik untersucht; Jeremy Boisse-
vain beschreibt die Auswirkungen des » Tourismus als Anti-Struktur« auf Malta; Ulla
Wagner analysiert den Urlaub schwedischer Badetouristen in Afrika als cine limi-
noide Sonderwelt.””

In diesen und anderen Texten zeigt sich die Brauchbarkeit von Turners
Modell fiir die konkrete Analyse touristischen Verhaltens. Seine Stiarke liegt darin,
daB es auf der Grundlage eines breiten anthropologischen Wissens die Eigenart
nichtalltiglicher Sonderraume des sozialen Lebens prizise herausarbeitet. Damit ist
die Voraussetzung geschaffen, tiber das vage Reden vom Urlaub als Gegenwelt hin
auszugehen und seine zentralen Ziige genauer zu bestimmen.

Im diesem Zusammenhang sind zwei weitere Untersuchungen erwihnens-

wert. Sie erheben zwar nicht den Anspruch, eine Theorie des Tourismus zu entfalten,
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leisten aber durch ihre reflektierten, prizisen Detailanalysen einen wichtigen Beitrag
zur Theoricbildung. Rob Shields hat 1991 mit »Places on the Margin« den bislang
differenziertesten Versuch vorgelegt, Touristenziele als Plitze aullerhalb der
gewohnlichen sozialen Ordnung zu interpretieren. Der britische Sozialwissenschalft-
ler untersucht historisch bedeutsame Reiseziele wie die Seebiader Siidenglands oder
die Niagarafille als marginal places, als Orte am Rand der sozialen Welt. Soziale
Unterscheidungen, schreibt Shields, driicken sich auch in riumlich-geographischen
Kategorien aus. Die >Randbereiche« sind Regionen des Spiels, der Erotik, der Natur,
des »Karnevalesken<. Sie bilden Gegenwelten, in denen die gewohnten sozialen
Kontrollen nicht greifen. So sind die Niagarafille seit dem 18. Jahrhundert im
BewuBtsein der Reisenden ein Ort auBlerhalb der Alltagswelt und des normalen
Lebens; sie bilden cin Ziel jenscits der gewohnten Lebensformen, gleichsam einen
Platz, an dem man das Soziale transzendiert. Seit den dreiBiger Jahren des 19. Jahr-
hunderts wurden die Niagarafille zum bevorzugten Ziel von Hochzeitsreisenden —
Orte der Ubergangsriten par excellence. Analog entwickelten sich die siiddenglischen
Seebiader, allen voran Brighton, im 19. Jahrhundert zu Mikrokosmen eigener Art, in
denen sich ein vergleichsweise egalitires, nichtformales, die >normalenc Werte
umkehrendes Freizeitleben herausbildete. Klassen und Geschlechter vermischten
sich in einer fiir das viktorianische England unerhorten Weise, die soziale Kontrolle
war im Vergleich zum heimischen Alltag stark reduziert.”

Der franzosische Soziologe Jean-Didier Urbain hat der verachteten Spe-
zies des Badeurlaubers eine ausfithrliche Untersuchung gewidmet. Am Strand,
schreibt Urbain, konstituiert sich ein von den alltiglichen Zwingen freier sozialer
Kosmos, eine Welt der »vereinfachten Sozialitiate, der Korperlichkeit, des Spiels. Thre
Anzichungskraft liegt im intensiven Erleben der eigenen Physis, in der Leichtigkeit
der Kontakte, im Genul3 der Regression, in der verringerten Komplexitit sozialer
Bezichungen. Diese Lebensformen entwickeln sich aus einem Bruch mit dem Alltag;
sie bilden ¢ine »Gegemwelt ..., die ausdriicklich die Umkehrung und, zumindest ober-
flichlich, die Leugnung der Verbote, Ungleichheiten und anderen erzwungenen
Verhaltensweisen der stadtischen Gesellschaft betont.«” Die Welt des Badeurlaubs
steht gleichsam auBerhalb der Zeit, der Geschichte, der personlichen und sozialen
Konflikte. Sie ist, gemessen an den MaBstiben des Alltagslebens, irreal — obwohl sie
alltigliche Elemente, etwa den heimischen Komfortstandard, durchaus aufnimmt.
Doch die Kombination der Bestandteile auBerhalb der gewohnten Zusammenhinge
schatft eine neue Wirklichkeit.

Die theoretischen Ansitze, die hier mit dem Begriff der »nichtalltiglichen
Welten<cumrissen werden, bieten unter den bisher entwickelten Modellen die frucht-
barsten Erkenntnisperspektiven. Zum einen vermeiden sie die Verengung auf ¢in ein-

ziges, angeblich ausschlaggebendes Motiv des Reisens, wie Flucht, Konformismus
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oder Erholung. Sie sind offen fir die Komplexitidt und Vielfalt der Reisemotive und
erlauben deren theoretische Verarbeitung. Zum anderen ermoglicht dieses Vorgehen
— wie die Arbeiten von Shields und Urbain sowie die von Turner becinfluf3ten Unter-
suchungen exemplarisch zeigen —, die besonderen Erlebniswelten, die sich im Tou-
rismus herausbilden, detailliert zu beschreiben und zugleich groBere theoretische
Zusammenhinge im Auge zu behalten. Die meisten der fritheren Tourismustheorien
betrachteten den Tourismus gleichsam von aufen; nicht selten war die Haltung
gegeniiber den Reisenden herablassend und sogar verichtlich. In der Vorstellung
ciner touristischen Figenwelt dagegen wird das Phanomen von innen untersucht. Das
erschwert das moralische Urteil und hebt das Niveau der Analyse.

Allerdings ist mit der Feststellung, es existierten soziale Mikrokosmen des
Tourismus, noch nicht geklart, warum Menschen massenweise diese Sonderwelten auf-
suchen. Die Frage nach den Motiven findet keine cinheitliche Antwort. Fir Victor
Turner sind liminale und liminoide Phasen notwendig fiir das Gleichgewicht des
gesellschaftlichen Lebens; das einseitige Ubergewicht der»Strukturc ist psychisch und
sozial nicht ertriglich. Solche Uberlegungen verweisen auf allgemeinere Theorien der
sozialen Ordnung. Sie stchen am Schnittpunkt einer Verbindung von Tourismusanaly-
se und soziologischer Theorie, die bisher noch kaum in Angriff genommen wurde.

Die Theorie der Sonderwelten bietet Moglichkeiten, an dieser Stelle weiterzudenken,

Klassiker, Klassifizierer, Post-Touristen

Nicht alle systematisch-theoretischen Uberlegungen zum Tourismus lassen sich in
die bislang dargestellten sechs Kategorien einordnen. Es gibt daneben andere Tradi-
tionen und Finzelginger des Denkens, die nicht in diese Gruppierung passen.

Fine dieser Linien geht aus von den Uberlegungen Georg Simmels zur
Rolle des »Fremdenc. Der Soziologe Leopold von Wiese hat daran bereits in den
frithen dreiBBiger Jahren Gedanken zum Fremdenverkehr gekniipft, die das Phino-
men der touristischen Geselligkeit zum Gegenstand haben. Um die Beziehungsformen der
Touristen untereinander und das Verhaltnis von Reisenden und »Gastgeberne geht es
auch in Peter R. Gleichmanns Text »Zur Soziologie des Fremdenverkehrs«. Er wen-
det sich den ssozialen Gebilden« zu, die im Tourismus entstehen. Dieser interessante
Ansatz ist in der Diskussion weitgehend versickert. Neuerdings hat ihn Dicter Kra-
mer (allerdings ohne expliziten Bezug auf die genannten Autoren) wieder aufgegrif-
fen. In »Aus der Region — fiir die Region« thematisiert er das Verhilinis von Gastge-
bern und Touristen und pliadiert fiir eine neue »Gastgeberkultura ™

Haben wir es hier mit einem klassischen soziologischen Ansatz zu tun, so ist

der nichste cher als klassifikatorisch zu bezeichnen. Walter Hunziker und Kurt Krapf
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haben 1942 cine Grundlegung der »Fremdenverkehrslehre« versucht und dabei
zundchst cin theoretisches Geriist entwickelt, in dem der Tourismus im Kontext sei-
ner verschiedenen sozialen Funktionen und der unterschiedlichen Teilsysteme der
Gesellschaft gesehen wird.”” Die an sich sinnvolle Idee hat sich als wenig fruchtbrin-
gend erwiesen, weil die verschiedenen Kategorien von Hunzikers und Krapfs Nach-
folgern nicht konkret gefiillt wurden: In der skonomisch orientierten »Fremdenver-
kehrswissenschaft« blieb es bei einer Art sleererc Klassifizierung, in der inhaltliche
Fragestellungen nicht mehr auftauchen. Die Freude an der begrifflichen Einordnung
hat viele erfaBBt, die iiber den Tourismus geschricben haben: der Erkenntniswert der
weitverbreiteten Klassifikationen ist allerdings gering zu veranschlagen.

[nteressanter sind die Gedankenginge ciniger wissenschaftlicher Einzel-
ganger. Der amerikanische Historiker Eric Leed hat mit »Die Frfahrung der Ferne«
cin anregendes Buch zum Phianomen des Reisens — allerdings nicht speziell des Tou-
rismus — verfal3t. Sein Grundgedanke ist entfernt mit den Uberlegungen Victor Tur-
ners verwandt: Reisende verlassen ihre gewohnte soziale Umgebung; sie verlieren
damit ihre bisherige Identitat. Damit bildet das Reisen den Ausgangspunkt fiir mogli-
che Selbstverinderung. Es ist mit psychischem Sich-Aussetzen und Gefihrdung ver-
bunden, aber zugleich die Voraussetzung fiir Verwandlungsprozesse. An zahlreichen
historischen und literarischen Beispiclen stellt Leed solche Ablaufe dar. Er schafft
damit eine materialreiche Phinomenologie des Reisens, die auch fiir die Tourismus-
diskussion fruchtbar gemacht werden kann. "

Der Historiker Hasso Spode beschreibt — in Ankniipfung an Norbert Elias,
aber auch Max Weber — das moderne Reisen als Zeit-Reise: Als Reaktion auf die
zunchmende Affekt- und Kérperkontrolle in der europiischen Moderne seit dem 18.
Jahrhundert, auf das »stahlharte Gehiuse der Horigkeit« anonymer Zwinge, ent-
wickeltsich in der — und zugleich gegen die — Fortschrittskonzeption der Aufklirung
die Sehnsucht nach der vermeintlichen oder tatsichlichen Freiheit primoderner
Zustinde, nach den Idyllen der sunberiihrten< Natur und der >unverdorbenen« Men-
schen. Touristen wollen sich auf der Zeitachse zuriickbewegen in eine weniger verregel-
te »Vergangenheitc — in als rand- und riickstindig erlebte Gebiete und in als
urspriinglich und daher >freierc empfundene soziale und psychische Strukturen.
Zugleich aber hat diese Reise planbar und sicher zu sein, was einen hohen (und stets
steigenden) Grad administrativer und technischer Verregelung bedingt. Tourismus
ist somit Teil und Ausdruck der fundamentalen Ambivalenz gegeniiber den Segnungen
der Moderne ™

Die Sozialwissenschaftler Maxine Feifer und John Urry erweitern die Tou-
rismusdiskussion um den Begriff des Post-Touristen.  Diese neue Spezies, so heil3t es,
sucht nicht mehr nach Authentizitit, sondern wechselt bewul3t zwischen verschiede-

nenHSpielenc der Reise: zwischen Hochkultur und sinnlichem Genul3, Konsum und
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Aktivitit, Besichtigen und Shopping. Die idealen Umgebungen fiir solches switching
sind die synthetischen Ferienwelten, die Einkaufs-Malls, Themen- und Vergniigungs-
parks. Alte Trennungen — Arbeit und Freizeit, Ferien und Lernen, Tourismus und
Erziechung — verlieren an Kraft, die Grenzen der Erfahrungsbereiche verwischen sich.
Die Welt wird zur »Bithne;, Tourist sein hei3t nicht mehr, das »Echtec zu suchen,
sondern eine Reihe von Spielen bewulBt zu spielen.” Das Konzept des Post-Touris-
mus fihrt zwar bequem im Zug der modischen Begrifflichkeiten mit; seine
Erklarungskraft ist aber begrenzt. Seine Verfechter unterschitzen die fortdauernde
Bedeutung jener Formen, die auf »authentischec Erfahrungen und surspriingliche
Erlebnisse zielen. Schon ein fliichtiger Blick in Reisezeitschriften oder -biicher zeigt,
dal3 die Magic des Unberiihrten ungebrochen wirkt. Die distanzierten Spiele der

Post-Touristen bilden nur eine Facette in der Vielfalt der heutigen Reiseformen.

Imagindre Welten

Fir die Analyse touristischen Verhaltens und seiner Verbindung zur modernen
Medienkultur — die im Theorem des Post-Tourismus angesprochen wird — ist ¢in
Ansatz fruchtbarer, der berecits in den finfziger Jahren formuliert wurde. Im
AnschluB3 an Edgar Morins Begriff der »halb-imagindren Wirklichkeit des Men-
schen« hat damals zuniachst Henri Raymond das Element des Imagindren in der touri-
stischen Erfahrung beschrieben. Seine Untersuchungen eines Feriendorfs in Stidita-
liecn machen deutlich, wie kollektive und individuelle Fantasien die Urlaubswahr-
nechmung prigen. Die Reise oszilliert in cigentiimlicher Weise zwischen Realitit
und Traum; sie wird zur >konkreten Utopiec, in der die Urlauber — z. T, aus den
Massenmedien tibernommene — Vorstellungsbilder in der materiellen Wirklichkeit
wiederfinden. Vergleichbare Gedanken sind von Joffre Dumazedier, Alain Laurent
und neuerdings Jean-Didier Urbain formuliert worden. ' In der Tourismusdiskussion
blicben diese wichtigen Uberlegungen aber marginal; auBBerhalb des franzosischen
Sprachraums fanden sie keine Resonanz.

»Das wirtschaftliche Wachstume«, schrieb Edgar Morin, »erstreckt sich in
cine Richtung, die vor einem Jahrhundert noch unglaublich erschienen wire: das
Imaginire verwirklichen .« Damit wird ein Grundzug des Tourismus auf den Begriff
gebracht. Die touristische Wahrnehmung liefert kein srealistisches« Bild der besuch-
ten Gebiete. Sie konstruiert vielmehr mit Hilfe von Fantasien und Projektionen
cigene Erfahrungsraume. Nur begrenzt geht es um die Erkenntnis der Fremde. Vor
allem suchen Touristen die sinnliche Erfabrung imagindrer Welten

Die Konstruktion des Erfahrungsraums Urlaub vollzieht sich entweder

durch die Herrichtung eigener Erlebuishereiche (die Schatfung besonderer Ferien-Ambien-
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tes, im Extremfall: »synthetischer Urlaubswelten<, wie der Themen- und Vergnii-
gungsparks) oder durch Selektion und Montage der Wahrnehmungen. Diese folgen im

Urlaub nicht mehr den pragmatischen Regeln

des Alltagslebens, sondern orientieren sich an

kollektiven Fantasien und individuellen Bediirt-
nissen. Touristen stehen auBerhalb der Zwinge
und Zwecke des Alltags; daher konnen sie fol-
genlos triumen. Die Ferienwelt mit ihren wet-
tergegerbten toskanischen Winzern, den ausge-
glichenen griechischen Fischern und unverdor-
benen spanischen Bauern trigt mirchenhafte
Ziige. Sie steht den fiktionalen Riumen der
Literatur und des Films nahe.

Dieser fiktionale Zug und die »Insze-
nicrung« der Reiseerfahrung sind keine Verirrun-
gen des modernen Massentourismus, wie  die
clitire Tourismuskritik immer wieder behauptet.
Der touristische Blick — auch  derjenige  der
biirgerlichen  Kulturreisenden — ist seit jeher
sunrealistische. Nicht zufillig hat er sich in enger
Verbindung mit literarischen und anderen ésthe-

tischen Formen entwickelt. Seit dem Beginn des

Tourismus  folgen die Reisenden Bildern und
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Bichern. Finst dienten die Gemailde Claude
Das Tor zur imagindren Welt. Einband von— Lorrains  oder William  Turners, die  Romane

o . ) = . . .
Tulius Stindes Roman »Frau Buchholz im Rousseaus oder Madame de Staéls als Orientie-

bk, der {8951 33. Aeflagrinciden rungsmodelle.  Literarische  Fiktion und  Reise-
wahrnehmung gingen so bruchlos incinander tiber, daf3 in der Reiseliteratur des 18.
Jahrhunderts tatsichliche und imaginire Berichte oft nicht zu unterscheiden sind ™
Heuate leiten Farbaufnahmen aus » GEO« und »Merian«, aber auch die Bilder Cézannes
und die Stimmungen von »Alexis Sorbas« oder » Tod in Venedig« die Reiseerfahrung.

Charakteristisch ist dabei die Zwischenstellung des Tourismus im Span-
nungsfeld von Realitit und Imagination. Touristen — und ihre Wahrnehmung — sind
der gewohnlich geltenden pragmatischen Logik nicht unterworfen; sie bewegen sich
in gewisser Weise in ciner Traumwelt. Zugleich aber spiclt sich das Reisen in der
materiellen Wirklichkeit ab. Kaum eine andere Tatigkeit verbindet imaginire und

reale Erfahrung in vergleichbarer Weise.
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Theoretische Perspektiven

Der Begriff des Imagindren erweist sich so — neben der Vorstellung der nichtalltiglichen
Gegenwelten — als zentrales Konzept der Tourismustheorie. Er erweitert den Zugang zu
ciner Reihe offener Probleme. Dazu gehort die bereits angedeutete Frage nach den

Kriften, die hinter dem Wechsel von alltaglichen und nichtalltiglichen Erfahrungs-

formen stechen. Was treibt Menschen — offenbar in allen Kulturen — immer wieder

shinaus aus dem Alltag

Die Imagination zihlt zu den wesentlichen Michten, die das Bediirfnis
nach voriibergehender Aufhebung der sozialen Regeln nihren. Die Symbolproduk-
tion operiert unabhingig von praktischen Erfordernissen. Immer gart cin UberschuB
an Fantasievorstellungen, die im gewohnlichen Leben nicht aufgehen. Er tritt bei den
Individuen vor allem in Triaumen hervor, liegt aber zugleich den kollektiven Bildern
zugrunde, die sich in Kunst, Literatur, Werbung, Film manifestieren. In allen Gesell-
schaften und bei allen Individuen sucht die Imagination ihre Raume abseits der all-
tiglichen Verrichtungen. Feste, Tagtraume, Riten, Spiele, Mirchen, Mythen und
eben auch das moderne Reisen geben der Einbildungskraft Platz.

Gewil existieren daneben weitere Krifte, welche die Menschen tiber die
Crenzen des Alltagslebens hinaustreiben. Der periodische Wechsel von sozialer
Ordnung« und >Unordnung« hat komplexe Ursachen. Sie hingen wesentlich mit
dem Doppelcharakter der sozialen Struktur zusammen. Sie verbiirgt Sicherheit und
bildet mit ihren Regelungen zugleich fiir die Individuen eine Last. Sie kanalisiert
Energien, Gedanken, Gefithle, Wahrnehmungen und schafft so personliche Identitit.
Damit aber legt sie die einzelnen fest auf ihr jeweiliges beschrinktes Dasein; sie
schlieBt andere — reale oder nur phantasierte — Lebensmoglichkeiten aus. Zugleich
schafft siec Grenzen und Trennungen: von den anderen Menschen, der Umgebung,
der Natur,

Mit cinem Teil ihres Wesens streben Menschen daher immer aus den Gren-
zen des Ichs und der Sozialordnung hinaus. Die Authebung der Alltagsnormen und
der Identitit ist einerseits bedrohlich, andererseits kann sie als rauschhatfte,
beglickende Erfahrung empfunden werden. In »Des Mauren letzter Seufzer« spricht
Salman Rushdie vom »profundesten all unserer Bediirfnisse, des Bediirfnisses nam-
lich, incinanderzuflicBen, den Grenzen ein Ende zu setzen, die Grenzen des Ichs
abzuschaffen.«” Identitit mul3 von Zeit zu Zeit gelost werden, wenn sie nicht
erdriickend wirken soll. Fir solche Entgrenzungsprozesse und Metamorphosen
schafft das Reisen Raum.

Welche kollektiven Fantasien sind nun im heutigen Tourismus von beson-
derer Bedeutung? Einige dieser Vorstellungen springen unmittelbar ins Auge: die

unberiibrte Natur, wie sie sich etwa in den immer wiederkehrenden Farbbildern gran-
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dioser Alpen-Panoramen oder idyllischer Toskana-Landschaften manifestiert, die
Edlen Wilden in der Gestalt des von der Zivilisation unverdorbenen Schafhirten oder
des netzeflickenden, geruhsam lebenden Fischers; die quasi-sakrale Erbebung und Erls-
sung durch grofe Kunst, dic in dem anhaltenden Andrang zu den berithmten Sehenswiir-
digkeiten zum Ausdruck kommt; die Freibeit der grofen Stidte wie London, Paris, New
York, in denen sich unter touristischem Aspekt ein intensives, von keinen Zwingen
beeintrichtigtes Freizeitleben abspielt, ein swinging life der fortdauernden Unterhal-
tung. Solche Inhalte stehen in einem polaren Verhiltnis zur Wahrnehmung des cige-
nen Alltags, sie hingen vom sozialen und kulturellen Umfeld ab, aus dem die Reisen-
den stammen. Polnische Touristen der achtziger Jahre suchten in der Bundesrepublik
hiufig zunichst die Kaufhiuser auf — >Traumwelten« fiir Reisende aus cinem Land
des Mangels.

Scine cigentiimliche Zwischenstellung zwischen Realitit und Imagination
erklirt auch die besondere Kraft, die das Reisen heute als Modus der nichtalltag-
lichen Erfahrung entfaltet. Unsere Gesellschaft bictet ja eine uniibersehbare Fiille
von Moglichkeiten, voriibergehend dem Alltagstrott zu entkommen: Kino, Lektire
und Fernschen; Kunstgenul3, Drogen, Therapicegruppen; Yoga, Zen, Tanzkurse,
Sport und viele andere Wege. Keine dieser Moglichkeiten verbindet aber wie das
Reisen srealec Aktivitit und »fiktive« Erfahrung. Im Urlaub sind wir korperlich in
Bewegung, und zugleich betreten wir Raume der Imagination. Die Literatur, die
Kunst, der Sport sprechen dagegen zumeist nur eine dieser beiden Dimensionen an.
[Das Reisen gibt insofern zumindest cinen Abglanz jener ganzheitlichen Erfahrung,
die cinst in Festen und Ritualen moglich war. Seine enorme Verbreitung in der
heutigen Gesellschaft hat gewil3 soziale und dkonomische Voraussetzungen: den
gesteigerten Wohlstand, die Entwicklung der modernen Freizeit, die Schatfung
territorialer Sicherheit, die Verbesserung der Transportmittel. Die Erleichterung der
raumlichen Mobilitit wirkt in Verbindung mit dem Funktionsverlust traditoneller
Feste und Rituale als treibende Kraft des modernen Tourismus. Tourismus verkniipft
Fantasictitigkeit und physische Handlungen; er findet seinen Schauplatz zugleich im
Reich der Imagination und in der Korperwelt. Er fihrt in >wirkliche«, materiell greif-
bare Welten — und bleibt dennoch dem Imaginiren, den Traumen und Wiinschen,

verhaftet.
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